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Sammendrag

Risbgl, Ole; Stene, Kathrine og Setren, Anne (red.).2011. Kultur og natur i Grimsdalen
landskapsvernomrade. Sluttrapport fra DYLAN-prosjektet. — NIKU Tema 38.

Rapporten presenterer forskningsresultatene fra DY LAN-prosjektet for Grimsdalen
landskapsvernomrade gjennomfart i perioden 2009-2010. De deltakende institusjonene
har veert Kulturhistorisk museum og Naturhistorisk museum, Universitetet i Oslo, NIKU-
Norsk institutt for kulturminneforskning og statsstipendiat Helge I. Hgeg.

De arkeologiske undersgkelsene i 2009-2010 var konsentrert til omradet rundt
Bjarnsgardsetre/Grimsdalshytta. | tillegg ble det utfart mindre undersgkelser ved
Haverdalsseter for komparative analyser av forholdene i Grimsdalen og Haverdalen.

Atte fangstgroper ved Bjgrnsgérdsetre ble undersgkt. Disse 14 i ulike deler av et
fangstsystem for villrein som bestar av rundt 60 groper. Det er usikkert nar
fangstsystemet ble etablert, men systemet var i bruk i bronsealder og tidlig jernalder, og
det gikk trolig ut av bruk rundt Kr.f. Dette er mange hundre ar far massefangsten av rein
pa Einsethg, i vestre del av dalen, ble utfert. Starrelsen pa fangstsystemet tyder pa
overskuddsproduksjon, og indikerer at fangstfolkene hadde bytterelasjoner til andre
grupper som hadde behov for fangstprodukter.

Fem hustufter pa to gdesetre, Gammelstulen og Stulen, ble undersgkt. Bygningene kan
knyttes til den eldste seterdrifta i omradet, og utgravningene viser at setrene ble etablert
pa 1400- og 1500-tallet. Ingen av bygningene er avmerket pa kart fra 1827, og setrene ma
derfor ha gatt ut av bruk fer dette tidspunktet.

De pollenanalytiske undersgkelsene viser at Grimsdalen har vaert en skogkledd dal i
tusenvis av ar. Skogen besto av furu og bjerk. Omkring Kr.f., muligens noe fer, ses en
reduksjon av furuskogen i flere diagrammer. De farste spor av beiteaktivitet kan pavises
rundt 400 f.Kr. Analysene viser en intensivering fra 700-tallet. Dette kan muligens ses i
sammenheng med fast bosetning i omradet i vikingtid/tidlig middelalder. Pavisning av
kornpollen viser at det er gjort forsgk pa korndyrking i romertid (0-400 e.Kr.) og rundt
1200 e.Kr.

De pollenanalytiske undersgkelsene i Haverdalen viser et annet mgnster enn for
Grimsdalen. Skogen desimeres noe tidligere, samt at de eldste sporene etter beiting kan
pavises rundt 1000 f.Kr. Den mest pafallende forskjellen fra Grimsdalen er spor etter
korndyrking. Forsgk pa korndyrking skjer allerede i begynnelsen av farromersk jernalder.
Fra romertid er det pavist kontinuerlig korndyrking av havre, og litt seinere bygg, med
innslag av rug. Kontinuerlig korndyrking kan indikere at det har veert en gard her. Det er
mulig at det er de lokale klimatiske forholdene som har gjort det mulig a dyrke korn i
omradet over en lang tidsperiode. Pollendiagrammene viser ikke utslag for gkt beiting og
uttak av skog i perioden fra 1600 til 1900-tallet. I denne perioden har det veert en gkning i
antallet setre, samt vintersetring fra cirka 1800.

Rapporten gir ogsa en oversikt over deler av det biologiske mangfoldet i dalen.
Grimsdalen er kjent som et omrade med relativt stor funnhyppighet av radlistede
plantearter. Geologien i indre del av dalen er rik og det finnes mye finkornede sedimenter
som har gitt grunnlag for seterbruk. Det ble gjort en detaljert undersgkelse av sjeldne
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moser knyttet til fuktige grasmarkene i omradet. Det ble gjort mange funn, spesielt kan
nevnes fjellgittermose som er har en arktisk utbredelse med sgrlig utlgper i Grimsdalen.

Dalen ble ogsa gjennomgatt med tanke pa a finne radlistede karplanter. Serlig én art,
Gasefot, ble funnet i relativt stor mengde (Norges hayesteliggende funn og starste
populasjon). Dette er en kulturart som er sterkt knyttet til seterdriften i omradet.
Landskapsutviklingen i Grimsdalen er preget av gjengroing. Pa sikt vil denne
gjengroingen vaere en trussel mot slike kulturarter som er avhengig av apne omrader som
et resultat av hevd.

Et av landskapsvernomradets formal er vern av seterbebyggelse. | dag eksisterer det ingen
systematisk oversikt over bygningsmassens tekniske tilstand eller endringstendenser.
Prosjektet har derfor gjennomfart en vurdering av tilstanden for bebyggelsen i hele
Grimsdalen og Haverdalen, samt endringer i tilstand i lgpet av de siste 30 ar basert pa
SEFRAK-registreringene som ble i perioden 1978-1982. Formalet har veert a etablere
grunnlagsdata for framtidig forvaltning og miljgovervaking av kulturminner fra nyere
tid (etter 1536). Resultatene fra undersgkelsen viser at 12 % av bygningsmassen er tapt i
lgpet av 30 ar. Det er et starre tap av lger og fjgs enn av seterstuer. Situasjonen for
bygningstypen lger er mest alvorlig.

SEFRAK-registreringenes kvalitet og brukbarhet har veert vurdert som en del av arbeidet.
SEFRAK-materialet viste seg a veere godt egnet til formalet, men det er lite tilgjengelig
og er ikke oppdatert eller kvalitetssikret. Tidsgrensen ved 1900 er ogsa lite
meningsbarende ut fra en kulturhistorisk vurdering og bgr kompletteres. Nar dette gjares
gir materialet mange muligheter for framtidig forvaltning og forskning.

| 2010 ble 25 km? av Grimsdalen laserskannet fra helikopter. De innhentede dataene ble
brukt til & lage en detaljert 3-dimensjonal terrengmodell. Hensikten med skanningen var
todelt: dels & pavise eventuelt flere kulturminner enn dem som var kjent fra far, og dels &
teste ut hvordan fjernmalingsdata kan brukes som grunnlag for miljgovervaking av
verneomrader.

Det ble funnet relativt fa nye automatisk fredete kulturminner, noe som viser at
Grimsdalen var godt registrert fra far hva angar synlige arkeologiske kulturminner. Av
sikre fgrreformatoriske kulturminner ble det funnet 13 fangstgroper. Derimot ble det
pavist mange spor etter etterreformatorisk pavirkning av landskapet, spesielt etter
aktiviteter knyttet til bergverksdriften ved Folldal gruver som pagikk fra midten av 1700-
tallet og langt innpa 1900-tallet.

En malsetning med a ta i bruk laserskanning i prosjektet var a vurdere potensialet for a ta
i bruk fjernmalingsdata til miljgovervakingsformal. Dette ble gjort ved a fremstille to sett
med terrengmodeller, en som viser dagens situasjon og en som viser en manipulert
fremtidig versjon. Disse to modellene ble brukt til & lage en automatisert
endringsdeteksjon som en illustrasjon pa overvaking av landskapsendringer ved hjelp av
fjernmalingsteknologi.

Ngkkelord:
Landskapsvernomrader, verneomrader, fjell, kulturminner, miljgovervaking, SEFRAK,
luftbaren laserskanning, Grimsdalen, Haverdalen, jordbrukslandskap, setring,
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seterbebyggelse, arkeologisk utgravning, pollenanalyse, gdesetre, jakt/fangst av villrein,
gravfunn, husdyrbeite, korndyrking, reduksjon av skog, bronsealder, jernalder,
middelalder, historisk tid, gjengroing, rgdlistearter, karplanter, moser.

Abstract

Risbgl, Ole; Stene, Kathrine og Setren, Anne (red.).2011. Kultur og natur i Grimsdalen
landskapsvernomrade. Sluttrapport fra DYLAN-prosjektet. — NIKU Tema 38. In
Norwegian.

The archaeological excavations in the years 2009-2010 were concentrated to the area
around Bjgrnsgardseetre. In addition, investigations of limited extent were conducted at
Haverdalsseter to compare the land use history in the two valleys. The project focused on
excavating one pitfall trap system for wild reindeer and house remains at two deserted
summer farms. The results show that it is uncertain when the pitfall trap system was
established, but the trapping took place during the Bronze Age and the Early Iron Age.
The system probably went out of use around the birth of Christ. Excavations of house
remains show that the buildings are related to the oldest summer farm activities in the
area. The summer farms are established in the 15" and 16" centuries, and went out of use
in the 18™ century.

The pollen analytical investigations demonstrate that the valleys have been covered in
forest over thousands of years, mainly of pine and birch. A reduction of pine is recorded
around BC 2000 in Haverdalen, and around the birth of Christ in Grimsdalen. The first
sign related to grazing can be seen around BC 1000 and in the beginning of the Early Iron
Age in Haverdalen and Grimsdalen, respectively. However, the most striking difference
between Grimsdalen and Haverdalen is traces of cereal cultivations. In Haverdalen, from
around AD 200 there are continuous cultivations, first of oats, and thereafter of barley and
rye. In Grimsdalen there are attempts of cultivations through Roman Age and Early
Middle Ages, but it was not permanently established.

Grimsdalen is well known to host a relatively large amount of red-listed species. The
geology in the inner part of the valley is nutrient rich and the bottom valley is covered by
a lot of sediments which has given a basis for mountain farming. A detailed investigation
of rare bryophytes in wet grasslands was performed in the area. This resulted in a lot of
registrations of rare bryophyte species; worth to mentioning is Cinclidium arcticum
which has an arctic distribution where Grimsdalen represent one of the southern
locations.

The valley was also surveyed for red-listed vascular plants. The red-listed species
Asperugo procumbensc was observed in large abundance and Grimsdalen is likely to host
the highest lying and largest populations of this species. Asperugo procumbens is
dependent on activities from mountain farming to persist. The progress in the landscape
in Grimdalen is dominated by re-growth of forest. In time this re-growth forest represent
a threat to such species like Asperugo procumbens which thrives on cultivated and open
ground in mountainous areas.
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One of the main objectives of the landscape conservation area is to protect the buildings
on the mountain summer farms. The current technical conditions for the buildings are not
known and there is no updated and operational database for non-listed cultural heritage.
The national registration project for buildings, SEFRAK, was tested and found useable if
quality checked and completed. Based on data from SEFRAK and a survey of the current
technical condition, the results show that 12 % of the buildings were lost over the last 30
years. This is a high number within a protected area. An updated database for not-listed
cultural heritage based on SEFRAK, would make knowledge more available and could
further facilitate management within landscape conservation areas. This could also
contribute to a more goal oriented management of cultural heritage.

A section of Grimsdalen was laser scanned by helicopter in order to detect cultural
monuments, sites and remains. In addition the scanning was conducted with the aim of
illustrating the potential of using remote sensing data for environmental monitoring
purposes. A few hitherto unknown cultural remains were found this way, mostly
prehistoric pit-falls and traces from mining activities from the 18™ century and onwards.
A couple of examples illustrate how one can use laser scanning data to carry out change
detection as a basis for monitoring was illustrated by a couple of examples.

Keywords:

Landscape conservation areas, cultural heritage, biodiversity, long-term landscape
changes, monitoring, airborne laser scanning, agricultural landscape, mountain summer
farms, archaeological excavations, pollen analytical investigations, deserted summer
farms, hunting/trapping of wild reindeer, grave finds, grazing, cereal cultivation,
deforestation, Bronze Age, Iron Age, the Middle Ages, Historic Age, vascular plants,
bryophytes, red listed species, reforestation.
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Forord

Grimsdalen landskapsvernomrade i Dovre kommune, Oppland, inngar som et av fire
studieomrader i forskningsprosjektet DY LAN — “Hvordan skal vi forvalte Dynamiske
Landskaper? Mot en kunnskapsbasert og mer malrettet forvaltning og bevaring av natur-
og kulturminner i fjellets landskapsvernomrader, stattet av Norges forskningsrad program
Miljg 2015 i perioden 2009-2011. Det er et flerfaglig og tverrvitenskapelig prosjekt med
deltakere fra universitetsmuseene i Oslo, Bergen, Trondheim og Tromsg, samt fra Norsk
institutt for kulturminneforskning (NIKU) og Scottish Natural Heritage. Prosjektleder har
veert Gunnar Austrheim ved NTNU Vitenskapsmuseet i Trondheim. Hovedformalet med
prosjektet er a gi forvaltningen grunnlag for en kunnskapsbasert og mer malrettet
forvaltning av verneomrader.

Det er utarbeidet rapporter fra alle de fire studieomradene tilknyttet DY LAN: Erdalen og
Sunndalen i Jostedalsbreen Nasjonalpark, Sogn og Fjordane (Bergen Museum), Budalen
landskapsvernomrade, Sgr-Trgndelag (NTNU Vitenskapsmuseet og Institutt for historie
og klassiske fag, NTNU) og Dividalen landskapsvernomrade og Nasjonalpark, Troms
(Tromsg Museum).

Denne rapporten presenterer resultatene fra Grimsdalen landskapsvernomrade, Dovre
kommune i Oppland. Den tverrfaglige gruppen som har utarbeidet rapporten bestar av
representanter fra Kulturhistorisk museum og Naturhistorisk museum ved Universitetet i
Oslo, samt NIKU.

Folgende personer har veert involvert i prosjektet:

Kulturhistorisk museum: Lil Gustafson, Karl Kallhovd, Idunn Kvalg, Magne Samdal
og Kathrine Stene.

Statsstipendiat: Helge I. Hoeg

NIKU: Anneli Nesbakken, Troels Petersen, Ole Risbgl, Birgitte Skar og Anne Seetren.
Naturhistorisk museum: Vegar Bakkestuen

NTNU Vitenskapsmuseet: Kristian Hassel og Magni Olsen Kyrkjeeide (kartlegging av
moser)

NINA: Anders Often (kartlegging av karplanter)

Flere personer har deltatt i feltarbeidet eller bidratt pa annen mate til gjennomfaringen av
prosjektet, og vi vil takke alle for hjelpsomhet og for & ha delt med oss av sin kunnskap.
Vi vil i tillegg takke falgende personer spesielt:

Brukere i Grimsdalen ved Hans og Liv Bergseng, Ellen Anne Bergseng, Marit
Bjernsgard, og Magnhild Vedg.

Dovre kommune ved Berit Fiksdahl, Bjgrg Lekve og Hans Bjarner Talleraas.

Oppland fylkeskommune ved Magnhild Apeland, Espen Finstad og Nina Hildre.
Gudbrandsdalsmusea ved John Olsen.

Norsk Villreinsenter Nord — Hjerkinn ved Espen Rusten og Heidi Ydse.

Andre: Hans Aspehol, Jostein Bergstal (KHM), Anders Bryn (Skog og landskap), Roy
Fjerdingby og Runar Hole.

Til slutt vil vi takke vertskapet pa Grimsdalshytta Guri og Henry Baukhol Ruste, for deres
vennlige hjelpsomhet og gode service.
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1. Innledning

1.1 Forskningsprosjektet DYLAN

Folk har pavirket fjellandskapet i Norge gjennom flere tusen ar. Arealbruk har pavirket
leveomrader og biologisk mangfold, var kulturelle arv og felelse av sted og identitet.
Gjennom de siste tiar har endringene i arealbruk vert dramatiske, og gir forvaltningen
klare utfordringer: hvordan skal vi forvalte var natur- og kulturarv i fjellet, hvilket
landskap gnsker vi, og hva skal vi ta vare pa av kulturminner og biomangfold (Austrheim
et al. 2009)

Biomangfold og kulturminner i fjellets kulturlandskap har gitt grunnlag for vern. Totalt
utgjer landskapsvernomradene 4,7 % av landarealet i Norge, men ogsa innenfor
nasjonalparker kan kulturlandskapet veere en del av verneformalet.

Vernestatus er imidlertid ingen forsikring for at kulturminner og biomangfold i et omrade
bevares. Riksrevisjonens miljgundersgkelse fra 2006 om "Myndighetenes innsats for a
kartlegge og overvake biologisk mangfold og forvaltning av verneomrader", avdekket
svakheter i forvaltningen av verneomrader i Norge. En tredjedel av Norges verneomrader
er truet. Den starste trusselen er gjengroing i semi-naturlige habitater som tidligere ble
brukt til vedhogst, husdyrbeite og slatt. 25 % prosent av alle alpine redlistede arter
forekommer hovedsakelig i semi-naturlige grasmarker. Det er sarlig de kulturpavirkede
omradene med bade kulturminner og stort biologisk mangfold som er utsatt.
Riksrevisjonen avdekket ogsa mangel pa klare bevaringsmal for det kulturpavirkede
landskapet, samt et overvakingssystem som skal gi grunnlag for a si om bevaringsmalene
er nadd.

Hovedformaélet med forskningsprosjektet "Hvordan forvalte DYnamiske LANdskap?
(DYLAN) har vert a gi forvaltningen grunnlag for en kunnskapsbasert og mer malrettet
forvaltning av bade kultur- og naturminner i verneomrader. Prosjektet har hatt to viktige
faringer i sin kunnskapsoppbygging. For det ferste ville vi ha et bredt fler- og tverrfaglig
prosjekt der bade natur- og kulturvitere deltok. Kunnskap om dynamikken i
kulturpavirkede landskap, om hvordan menneskets bruk av natur pavirker naturelementer
som landskap og vegetasjon fordrer bidrag fra bade kultur- og naturvitere.
Kulturlandskapsforskning er derfor flerfaglig/tverrfaglig i sin ’natur”, men trenger en
felles referanseramme og metepunkt. | dette prosjektet er det landskapet som utgjer
rammen og arenaen for & forsta samspillet mellom arealbruk og endringer i vegetasjonen.
For det andre gnsket vi & undersgke endringer i arealbruk og landskap gjennom et langt -
flere tusen ars - tidsperspektiv for a fa kunnskap om ulike tidsdybder i landskapet.

Et viktig poeng nar det gjelder muligheten for tap av verdier, er kvaliteten pa
datagrunnlaget: kunnskap bade om hvilke kulturminner og naturminner som finnes i
dalen, tilstanden til disse, og om det kan pavises at natur- og kulturminnene forringes som
falge av endringer i var bruk og forvaltning av omradene. En hovedutfordring for
forvaltningsmyndighetene er at det i dag mangler overvaking av verneomradene hva
angar bade natur- og kulturminneverdier. Dette var ogsa sentralt i kritikken fra
Riksrevisjonen. I mange tilfeller er omrader utenfor verneomradene bedre undersgkt fordi
disse ofte er mer utsatt for inngrep. Uten overvaking begrenses ogsa muligheten for a si
noe om endringer. | prosjektet DYLAN har vi derfor lagt vekt pa a skaffe fram ny
kunnskap knyttet til databaser/kartleggingssystemer for bade kulturminner (Askeladden,

11 Kultur og natur i Grimsdalen landskapsvernomrade



NIKU — Tema 38

SEFRAK), naturminner (Artskart/GBIF, spesielt for radlistede arter). Samiske
kulturminner inngar i egen database. Vi har ogsa inkludert opplysninger om ressursbruk
knyttet til setring, beitebruk, hgsting av for (utmarkslatt, lauving, lavsanking etc.),
vedhogst, samt jakt og fangst av vilt. Arealbruksendringer er i tillegg til klima den
viktigste faktoren som pavirker biomangfold (forekomsten av radlistearter) i fjellet
(Austrheim et al 2010), og er samtidig ogsa avgjgrende for hvilke kulturminner som blir
tatt vare pa.

1.2 DYLAN i Grimsdalen

Det flerfaglige forskningsprosjektet DY LAN: Hvordan forvalte DY namiske
LANdskaper? — har bestatt av falgende arbeidspakker:

WP 1: Kartlegging av sjeldne naturtyper, arter og alle former for menneskelige spor
gjennom flere tusen ar i fire landskapsvernomrader i ulike fjellregioner i Norge.

WP 2: Kartlegge vernefilosofi hos ulike rettighetshavere (grunneiere, bgnder mm.) i
verneomradene i Norge, samt hos aktgrer fra ulike forsknings- og
forvaltningsmiljger.

WP 3: Komparative studier av hvordan ulike kultur- og naturminner er vurdert i
Norge sammenlignet med tilsvarende verneomrader for kultur- og naturmiljg i
Storbritannia.

WP 4: P& bakgrunn av arbeidet i delprosjekt 1-3 vil det bli foreslatt retningslinjer for
hvordan landskapsvernomrader i fjellet i Norge bar forvaltes.

NIKU og Kulturhistorisk museum og Naturhistorisk museum ved Universitetet i Oslo har
gjennomfart sine undersgkelser innenfor Grimsdalen landskapsvernomrade, Dovre
kommune i Oppland. Arbeidet har veert begrenset til WP 1.

Kartleggingen er foretatt med forskijellig detaljeringsgrad. For hele landskapsvernomradet
er det utarbeidet en kunnskapsstatus som i hovedsak er basert pa arkivstudier. Innenfor
studieomradet ble det valgt ut mer avgrensede innsatsomrader for arkeologiske
undersgkelser: Bjgrnsgardseetre og Haverdalsseter, hvor det ble gjennomfart en mer
detaljert kartlegging som har inkludert feltarbeid. I tilknytning til de arkeologiske
undersgkelsene ble det tatt ut fire myrsgyler for pollenanalyse. Undersgkelser knyttet til
miljgovervaking av nyere tids kulturminner dekker hele landskapsvernomradet i
Grimsdalen, samt Haverdalen, mens lidarskanningen dekker tilnzermet hele Grimsdalen.

Formidling av prosjektet og forelgpige resultater har veert vektlagt i Grimsdalen.

| forbindelse med feltarbeidene i 2009 og i 2010, ble det i samarbeid med Dovre
kommune, Oppland fylkeskommune, Norsk Villreinsenter Nord — Hjerkinn og
Gudbrandsdalsmusea arrangert “Apen dag” og “Apent mote”. P4 de “apne dagene” ble
det gitt omvisninger pa utgravningsfeltene og det ble arrangert ulike aktiviteter pa
campingplassen nedenfor Grimsdalshytta (skyting med pil og bue, tinnstgping, innblikk i
jaktredskaper fra steinalder og fram til i dag). De “&pne meotene” ble arrangert pa
Grimsdalshytta der deltakere fra Kulturhistorisk museum, NIKU og Norsk Villreinseter
Nord holdt foredrag med vekt pa kulturhistorien i Grimsdalen og pa villrein og
villreinfangst.
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1.2 Rapportens innhold

| denne rapporten har vi gjennom arkeologiske undersgkelser sett pa hvordan mennesker
har brukt landskapet i Grimsdalen i forhistorisk tid med hovedvekt pa jakt/fangst og
husdyrbeite/setring (Kap.2 og 4). Bruken av landskapet og naturressurser i historisk tid er
beskrevet ved hjelp av flere typer kilder, samt spor i landskapet slik det ligger i dag
(Kap.2). Det har vert lagt vekt pa kulturhistoriske problemstillinger pa tvers av de
forvaltningsmessige grensene, og ny kunnskap om setring har veert sarlig vektlagt.
Pollenanalyser er gjort pa fire lokaliteter for a fa en oversikt over endringer i
skogsvegetasjonen, og spesielt nar og i hvilket omfang menneskelig bruk har endret
vegetasjonssammensetningen (Kap.5). Rapporten gir ogsa en oversikt over deler av det
biologiske mangfoldet i dalen med vekt pa radlistede arter, karplanter og moser, og
sammenhengen med vegetasjonstyper som beite- og slattemark (Kap.6).

Pa bakgrunn av behovet for et bedre kunnskapsgrunnlag for forvaltningen av
verneomrader, ble det etablert to delprosjekt knyttet til miljgovervaking av kulturminner
og landskap (Kap.7).

Faglig hovedansvar for kapitlene:

Kap.2.2: Vegar Bakkestuen, Naturhistorisk museum

Kap. 2.3.1 — 2.3.4: Kathrine Stene og Lil Gustafson, Kulturhistorisk museum.
Kap. 2.3.5 —2.3.8: Anne Seetren, NIKU

Kap.4: Kathrine Stene og Lil Gustafson, Kulturhistorisk museum.

Kap. 5: Helge I. Hgeg, statsstipendiat

Kap.: 6: Vegar Bakkestuen, Naturhistorisk museum

Kap. 7.2: Anne Setren, NIKU

Kap. 7.3: Ole Risbgl, NIKU

Kap.8: Kathrine Stene og Lil Gustafson, Kulturhistorisk museum, VVegar Bakkestuen
Naturhistorisk museum og Anne Sztren, NIKU.

Kartgrunnlag: Statens kartverk, Geovekst

Statens kartverk: KHM tillatelsesnummer NE12000-150408SAS.

Kart og innmalingsplaner — Kulturhistorisk museum: Magne Samdal

Andre illustrasjoner — Kulturhistorisk museum: Kathrine Stene

Foto — Kulturhistorisk museum: Jostein Bergstal, Lil Gustafson, Magne Samdal og
Kathrine Stene

Stedsnavn i rapporten er hentet fra Statens kartverk.
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2. Grimsdalen landskapsvernomrade
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Figur 2.1: Grimsdalen landskapsvernomrade. KHM. Kartgrunnlag: Statens kartverk.

2.1 Lokalisering

Grimsdalen landskapsvernomréde dekker et areal pa ca. 122,5 km? i Grimsdalen og
sidedalen Haverdalen (figur 2.1). Grimsdalen er en fjelldal som strekker seg gst—vest fra
Dovre kommune i Oppland til Folldal kommune i Hedmark med Dovrefjell i nord og
Rondane i sgr. Dalen har navn etter elva Grimsa, som renner fra Djupdalen og Einsethg i
de nordvestlige deler av Rondane og mater Folla i Folldalen. Fra vannskillet ner Einsethg
pa ca. 1170 moh., faller hgyden gradvis til ca. 860 moh. ved grensa til Hedmark.
Topografisk er Grimsdalen en sidedal til Folldal, men som seterdal hgrer den
kulturgeografisk til Dovre. Hovedvassdraget gar tilneermet gst-vest gjennom dalen, og
har en lengde pa ca. 50 km. Det er fa og sma vann innenfor nedbgrfeltet, men flere starre
myrlendte omrader. Haverdalen er den sterste sidedalen til Grimsdalen. Den er 18-20 km
lang, forholdsvis trang og omgitt av hgye fijell.

Bade Grimsdalen og Haverdalen er seterdaler med rike husdyrbeiter, fgrstnevnte har dog
starre beitevidder og er frodigere pa grunn av de geologiske grunnforholdene. Her er gode
villreinomrader og reinen trekker pa tvers av dalene.

Grimsa er varig vernet mot vasskraftutbygging i Verneplan I11.
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2.2 Bergrunn og jordarter

Studieomradet ligger mellom Rondane og Dovrefjell og landskapet er preget av relativt
hgye fjell med avrundete landformer og relativt apne og ikke for dype daler som har en
retning fra nordvest mot sgrgst. Omradet ligger i et berggrunnsmessig grenseomrade
mellom trondhjemsfeltet i nord og kvartsitt og sandsteinsbergarter i sgr (figur 2.2). Dette
er et viktig skille fordi disse bergarten gir svert ulik tilgang pa plantenaringsstoffer. | sgr
er sandsteinsbergartene fattige (Haverdalen og sgrgstlige deler av Grimsdalen), mens man
i nord (indre og nordlige deler av Grimsdalen) har et stgrre geologisk mangfold med
innslag av bl.a. kalk, fylitt og amfibolitt og andre bergarter som er rike pa
plantenzringsstoffer. Bergartskillet gir seg ogsa utslag i arealbruk, de sarligste gruvene
knyttet til Folldal verk ligger i nordskraningen av Grimsdalen.
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Figur 2.2: Geologisk kart over Grimsdalen og Haverdalen (www.ngu.no).

Omradet ligger ogsa i et omrade med relativt stort mangfold av jordarter (figur 2.3).
Fjelltoppene er preget av forvitringsmateriale, mens dalbunnene domineres av
breelvmateriale og bresjgmateriale og stedvis torvansamlinger. Omradet ligger nord for
det store breskillet fra siste istid som la rett sar for Rondane. Det betyr at bredirigert
drenering presset smeltevann nordover mot Trondheimsfjorden. Under isavsmeltingen ble
det dannet bade store og sma bredemte sjger i omradet og det er arsaken til at man stedvis
finner finkornede bresjgsedimenter. Dette har hatt betydning for dreneringen og
fremveksten av myrmassiv flere steder, selv om klimaet er relativt tgrt. Det er en relativt
stor kontrast til sand og grusterasser, og grusaser (eskere og slukaser) som ogsa finnes i
omradet. Her er normalt dreneringen gjennom lgsmassene mye bedre og man far tgrrere
vekstforhold. Stor grad av lokal veksling av forholdene under isavsmeltingene gjer at
disse forholdene veksler fort innen sma omrader (figur 2.4).
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Figur 2.3: Lgsmassefordelingen i Grimsdalen og Haverdalen (www.ngu.no).
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Figur 2.4: Isavsmeltingstiden etter siste istid hadde avgjerende betydning for
lasmassefordelingene i Grimsdalen og Haverdalen. Bredemte sjger farte til akkumulasjon av
finkornet bresjgmateriale i dalbunnene og strandlinjer som man ser pa bildet fra nedre del av
Grimsdalen og breelvmateriale i terrasser er viktige elementer i landskapsbildet. (Foto: Lars
Erikstad).
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2.3 Kulturhistorie, kulturmiljo og kulturminner

| dette kapittelet presenteres kunnskapsgrunnlaget for automatisk fredete kulturminner i
kapitlene 2.3.1 til 2.3.4. Kunnskapsgrunnlaget for nyere tids kulturminner omtales i kap.
2.3.5., men presenteres i kap. 7.2. Kulturhistorien fra perioden etter 1536, presenteres i
kap. 2.5.6 til 2.3.8.

2.3.1 Registrerte automatisk fredete kulturminner

Det er seterdriften sammen med jakt og fangst pa villrein som er karakteristisk for dette
omradet sett i en kulturhistorisk sammenheng. Dette gjenspeiler seg tydelig nar vi ser
hvilke typer kulturminner som er registret i Grimsdalen og tilgrensende omrader.
Omradet er godt registrert gjennom Verneplan for vassdrag (Mikkelsen 1981), Edvard K.
Barth og Sonja Barths registreringer (Barth 1996) og dessuten i seinere tid gjennom
Norsk institutt for naturforsknings (NINA) kartlegging av fangstminner samt Opplands
fylkeskommunes arbeid her. De aller fleste registrerte automatisk fredete kulturminner er
lagt inn i Askeladden (Riksantikvarens database for kulturminner).

| Grimsdalen landskapsvernomrade med Haverdalen og Gravhg inkludert, er det i
Askeladden (07.07.09) oppagitt 82 lokaliteter og 406 enkeltminner. | tabellene 2.1 og 2.2
er det inkludert et gravfunn fra Talleraskvea, C26206, og en oval skalformet spenne av
bronse som trolig representerer en kvinnegrav, C36768, fra Mesetre, inkludert, samt to
hustufter pa& Gammelstulen (Hage 2004) slik at antall lokaliteter er 84 og antall
enkeltminner er 410.

Antall
Art Antall Type enkeltminner som inngar i kategorien ”art” enkelt-

minner
Bosetning- 10 | Hustuft (24), kulturlag (1), bygdeborg (1), "uviss” funksjon (1) 27

aktivitetsomrade

Fangstgrop (180), fangstgrav (92), bogastelle (36), ledegjerde
Fangstlokalitet 64 | (38), fangstinnretning (1), hustuft (3), steinbu (9), kjgttgjemme 363
(3), steinkonstruksjon (1)

Gravfelt 2 | Gravhaug (4) 4
Gravminne 3 | Grav (1), gravhaug (1) gravrays (1) 3
Gravfunn 2 | Grav (2 - C26206 og C36768) 2
ﬁ)rllgﬁrt]e?rkeologlsk 3 | Hustuft (2), grop (6), rund haug (1) 9
Annen type lokalitet 1| Steinbu(2) 2
Sum lokaliteter 84 | Sum enkeltminner 410

Tabell 2.1: Automatisk fredete kulturminner. Antall lokaliteter med totalt antall enkeltminner
innlagt i Askeladden (07.07.09).
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Type enkeltminne Antall

Fangstgrop 180
Fangstgrav 92
Bogastelle 36
Ledegjerde 38
Fangstinnretning 1
Hustuft 29
Steinbu 11
Kulturlag 1
Grav 3
Gravrays 1
Gravhaug 5
Kjgttgjemme 3
Bygdeborg 1
Steinkonstruksjon 1
Annet kulturminne 8
Sum enkeltminner 410

Tabell 2.2: Automatisk fredete kulturminner.
Antall enkeltminner innlagt i Askeladden (07.07.09).

Figur 2.5: Grimsdalen landskapsvernomrade med avmerkinger fra Askeladden (07.07.09).
Kartgrunnlag: Statens kartverk/Riksantikvaren.

2.3.2 Lgsfunn - gjenstander

Relativt sett er det ikke mange lgsfunn fra omradet. Gjenstandene domineres av pilspisser
fra overgangen mellom eldre og yngre jernalder til og med middelalder. Egil Mikkelsens
(1994:98-100) gjennomgang av pilspisser av jern fra kommunene Dovre i Oppland og
Folldal i Hedmark, viser at jakt med (jern-)pil og bue startet i folkevandringstid, og at
haydepunktet for denne type jakt var pa 900-tallet.
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Tre lgsfunn skiller seg ut pa grunn av datering og eksklusivitet i dette omradet:

C27951: Randlistgks av bronse fra bronsealderens farste periode (1700-1500 f.Kr.).
Funnet pa Gravhg, ca. 1400 moh.

C34792: Flatehugget pilespiss av hvit kvartsitt, trolig fra bronsealder. Funnet pa/ved
Storkringla, ca. 880 moh.

C29656: Stridsgks (batgks) av stein fra yngre steinalder, der den ene halvparten,
nakkedelen, er bevart. @ksa ble funnet pa garden Holen, Hedmark, under
jordbearbeiding. Funnstedet ligger ca. 810 moh.
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stridspks av stein fra

yngre steinalder, funnet pd& Holen (reg.nr. 64). Dette er det

hittil eldste kjente spor av menneskelig aktivitet i Grimsa-
vassdraget. Foto: Ove Holst, UO.

Fig. 15. Flatehugget pile-

Fig. 14. Randlisteks av spiss av kvartsitt, muligens
bronse, fra eldste delen av fra bronsealder, funnet N@
bronsealder, funnet pd Gravho, for Storkringla, 7 Grimsdalen

ca. 1400 m.o.h. (reg.np. 35). (reg.nr. 55). Foto: Ove Holst: Uo.

Foto: Ove Holst, UO.

Figur 2.6: Stridsgks, randlistgks av bronse og flatehugget pilspiss funnet i Grimsdalen
landskapsvernomrade. Etter Mikkelsen 1981:59.
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2.3.3 Lgsfunn - gravfunn

C26206: Mannsgrav fra ca. 950-1000 e.Kr. En del av flaten pa Talleraskvea nedenfor
Bjernsgardsatre og innenfor “Langhaug”, ble dyrket opp i 1935. Det ble da funnet
utstyr fra en brent mannsgrav: et tveegget sverd, ni pilspisser, en kniv og en spiker.
Alle gjenstandene var av jern og var godt bevart. Det var ikke kjent noen haug her
tidligere og det ble heller ikke funnet kull eller brente bein, men Bjgrn Hougen tolker
funnet som en branngrav (Hougen 1947:217-218).

C36768: Oval skalformet spenne av bronse som kan dateres til ca. 900 e.Kr. Den ble
funnet ved anleggelse av en veg opp til Mesatre. Spenna skriver seg trolig fra en
kvinnegrav pa stedet. Ingen gravhauger er kjent herfra.

Figur 2.7: Gravfunnet fra Talleréskvea/jnsgardsaetre 0g skalformet spehe av bronse funnet
ved Meseetre. Etter Mikkelsen 1994:80-81.

2.3.4 Tidligere arkeologiske undersgkelser og radiologiske dateringer

Edvard K. Barth og Sonja Barth registrerte fangstminner i Rondane over en lang periode,
fra 1942 og fram til Edvard K. Barths ded i 1996. Boka “Fangstanlegg for rein, gammel
virksomhet og tradisjon i Rondane” fra 1996 gir en oppsummering av arbeidet deres. Det
ble tatt ut prgver for radiologiske dateringer, hovedsakelig fra ledegjerder og
fangstgraver, men ogsa fra noen hustufter og steinbuer. De fleste dateringer referert
nedenfor er fra deres registreringer, bortsett fra undersgkelsene til Mikkelsen (1994).

En starre undersgkelse ble foretatt pa 1980-tallet, ved Mikkelsens utgravninger av
fangststasjonen “Teftom” ved Veslegrimsa, 1120 moh. Her ble fem hustufter og en
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avfallshaug undersgkt. Det ble funnet store mengder med dyreknokler (bein og gevir)
hovedsakelig av reinsdyr, og mange gjenstander. Bygningene med utstyr og inventar viser
til funksjoner som jakt, fangst, fiske, skinnbearbeiding og arbeider i reinsdyrgevir
(kammakeri). Ingen av aktivitetene pa Teftom kan med sikkerhet relateres til kvinner
eller barn, og det er ikke noe ved materialet som tilsier at det har vaert helarshosetning pa
stedet. Osteologiske analyser av reinsdyrtenner viser at dyra er felt om hgsten. Pa denne
bakgrunn tolker Mikkelsen stedet som en fangststasjon (Mikkelsen 1994:32-33, 63, 77).

Ut fra *C-dateringer kan fire aktivitetsfaser skilles ut: Fase 1) 400550 e.Kr., fase 2)
600-800 e.Kr., fase 3) 800-1030 e.Kr. og fase 4) 1030-1270 e.Kr.

| forbindelse med dette prosjektet ble det foretatt pollenanalyse av en myrprofil ved
Tverrliseetre lengre inn i dalen. Den viste begynnende beite i eldre jernalder, tydeligere
spor av menneskenes bruk av omradet i yngre jernalder og sterst aktivitet innenfor
tidsrommet 9001300 e.Kr., samtidig med fase 4 pa Teftom (Hgeg 1994).

Den siste fasen av bruken av tuftene pa Taftom faller saimmen med dateringene av
massefangstanlegget pa Einsethg, sgr for Taftom. Bade buene ved Tgftom og
massefangstanlegget pa Einsethg var i bruk fra slutten av vikingtida, fra ca. ar 1000 og i
middelalder, fram til ca. 1280. “Det er liten tvil om at de utgjorde deler av samme system
som var innrettet pa massefangst av villrein (Mikkelsen 1994:61).”

Massefangstanlegget for rein pa Einsethg, 1100-1230 moh., bestar av ledegjerder i
ruseform som farer inn i en slaktekve. Det er pavist ca. 1700 stolpefester med en avstand
pa ca. 3 meter over flere kilometer. **C-dateringer fra stolper faller innenfor tida 985—
1280 e.Kr., samtidig med aktivitetsfase 4 pa Teftom.

Pa Gravhg, en fjellrygg mellom Grimsdalen og Haverdalen som ligger ca. 1260 moh, er
det ogsa registrert et massefangstanlegg. Det bestar av en steinoppbygd, tilnermet
rektangular innhegning “Storgraven”. P4 begge sider av innlgpet gar det ledegjerder, dels
varder eller steinhauger med 2—4 meters mellomrom. | tillegg til dette anlegget er det
registrert mange fangstgraver med ledegjerder ut fra hjgrnene. De ligger enkeltvis eller 2—
4 sammen, i flere tilfeller med bogasteller like ved. Fire av fangstgravene er **C-datert og
viser til bruk som overveiende ligger etter svartedauden, 1290-1650 e.Kr. (Mikkelsen
1981:72). Rester av en steinbu med ildsted i Gravbekkdalen er datert til 1480-1660 e.Kr.
(T-1127).

| Haverdalen, ca. 1050 moh., ligger det fire hustufter, opprinnelig fem, med vegger bygd
av stein og derfor omtalt som “Steinhusene”. **C-datering fra et ildsted i den ene tufta har
fatt resultatet 1450-1650 e.Kr. | omradet ved tuftene ligger det to fangstgraver og en
mulig gravrgys.

Bare én fangstgrop i Grimsdalen er datert. Den er del av et fangstsystem som bestar av
minimum 30 groper, gst for Bjgrnsgardsatre ovenfor Talleraskvea, 920-980 moh. Gropa
ble datert til 1025-1220 e.Kr. (T-1454).

En radiologisk datering foreligger fra en hustuft pa “Pundervangen” ca. 960 moh., i vestre
del av Grimsdalen, datert til seinmiddelalder 1400-1450 e.Kr. (T-4352). Pundervangen er
en gammel markedsplass. Om hustufta har ssmmenheng med markedsplassen er uavklart.
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Figur 2.8: Deler av masseféngétsystemene pa Einsethg (til venstre) og Gravhg (til hgyre). Etter
Mikkelsen 1994:11, 105.

Kulturhistorisk museum mottok i 2005 et enegget sverd pa 95 cm og en pilspiss.
Gjenstandene ble funnet ved sgk med metalldetektor. Hasten 2006 foretok derfor museet
en sikringsundersgkelse av funnstedet som ligger ca. 700 meter gst for Tgftom, hgyt over
elvedalen, ved “inngangen” til seterdalen. Det var ingen synlig markering pa overflata.
Ved utgravningen ble det funnet brente bein og kull som stammer fra en kremasjon, og
det ble avdekket en gks, fem pilspisser, en smedtang, en fil, en kniv og et spisst redskap,
alt av jern, og et bryne av sandstein. Gjenstandene la innenfor et omrade pa ca. 2 x 3
meter. Funnsammensetningen tyder pa at det har vaert en mannsgrav, datert til slutten av
merovingertid ved overgangen til vikingtid (Wangen 2006).

2.3.5. Nyere tids kulturminner

Ingen objekter fra etter 1536 er fredet i medhold av lov om kulturminner innenfor
Grimsdalen landskapsvernomrade. Det inneberer at det ikke finnes objekter fra dette
tidsrommet i kulturminnevernets database: Askeladden. Situasjonen for ikke-fredete
kulturminner omtales neermere i kapitel 7.3.
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SEFRAK-bygninger

A Meldepliktig i hht KML p25
2. Annet SEFRAK-byagg
A Ruin eller fiernet objekt

Figur 2.9: Kartet viser SEFRAK- registrerte kulturminner i Grimsdalen og Haverdalen.
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2.3.6 Setermiljg og ressursutnyttelse i et kulturhistorisk perspektiv
Kunnskapsgrunnlaget for kulturhistorien og kulturminnene fra etterreformatorisk tid
omfatter bade kulturhistoriske rapporter (Christensen 1981 og Hage 2004) og
lokalhistorisk litteratur. I tillegg gir Anders Bryns arbeider angaende gjengroing av
seterlandskapet bade en sammenfatning av kulturhistorisk bruk, samt endringer i
landskapet over tid (Bryn 1999, 2000). Denne framstillingen er i all hovedsak basert pa
tilgjengelig litteratur. Innenfor rammene av prosjektet har det ikke veert mulig a bruke
primerkilder for tidsrommet bakenfor manns minne.

For & fa innsikt i dagens bruk og forvaltningen av Grimsdalen, er det gjennomfart
semistrukturerte lydbandintervjuer med seks informanter. | alfabetisk rekkefglge er dette:
Hans Bergseng (gardbruker), Ellen Anne Bergseng (gardbruker
/budeie/Grimsdalsprosjektet), Marit Bjgrnsgard (gardbruker), Berit Fiksdahl (Dovre
kommune/Grimsdalsprosjektet), Bjgrg Lekve (Dovre kommune) og Magnhild Vedg
(gardbruker/budeie).

DYLAN-prosjektets hovedproblemstilling er knyttet til menneskelig utnyttelse av
naturgrunnlaget og endringer i landskapet i et lengre tidsperspektiv, og framstillingen er
derfor konsentrert om setermiljgene og ressursutnyttelse knyttet til setring i et
kulturhistorisk perspektiv.
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v

Figur 2.10: Utsikt vestover fra Vorkinnsetra pa Tverrlisetre mot Kattuglehg. Foto: Anne Sztren,
NIKU 2009.
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Grimsdalens landskap er i dag preget av seterbruk gjennom mange hundre ar. Seterdalen
ligger i statsallmenning, og gardene har bruksrett til setre, beite og skog.' Det er bgndene
fra Dovre som har hatt hevd pa bruken av omradet langt tilbake i tid, og gardene i gstre
del av Grimsavassdraget (i dag i Folldal kommune) ble befolket fra Dovresiden pa 1600-
tallet (Bergseng 1998:10).

Utnyttelsen av ressursene i Grimsdalen inngar som en sentral del av den helhetlige
gardsdriften og gardsekonomien. Dalen ble utnyttet til beiting, slatt og masataking til for,
og skogen ble utnyttet til bygningstammer, ved og nevnerflekking. Beite- og
forressursene i Grimsdalen og fjellomradene er fremdeles av betydning for driften pa
mange bruk i Dovre, selv om det har skjedd vesentlige endringer i utnyttelsen av dalens
ressurser i lgpet av 1900-tallet.

I matrikkelen fra 1668 hadde 12 garder med sikkerhet setrene sine i Grimsdalen
(Mikkelsen 1994:114-16). | Dovre kommunes seterreg